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PRZECIW TEORII DARWINA

Wielu z nas wyrosto w czasach, gdy teoria ewolucji byta w szkotach aksjomatem, a w
kregach akademickich — $wietgq krow a. Czasy te powoli przemijaj a. Przybywa bowiem
danych naukowych, ktére spychaj q darwinowsk g teorie do lamusa. Nale za do nich
badania, ktére opisat prof. biochemii Michael J. Be he w fascynuj acej ksiazce pt.
,Darwin's Black Box: The Biochemical Challenge to E volution”, czyli ,Czarna skrzynka
Darwina: biochemiczne wyzwanie dla ewolucjonizmu” ( Nowy Jork: The Free Press, 2006,
poprawione Il wydanie).

Michael Behe pracuje na co dzien jako wyktadowca biochemii na Lehigh University w stanie
Pensylwania. W swej ksigzce wskazat problemy, na jakie napotykajg zwolennicy teorii ewolucji
juz przy wyjasnieniu rozwoju najprostszej komoérki. Jednym z najpowazniejszych jest to, ze
wiele systeméw komoérkowych nalezy do ,nieredukowalnie ztozonych”. Oznacza to, ze dany
system potrzebuije licznych sktadnikéw, aby funkcjonowag, co wyklucza, zeby mogly powsta¢ w
wyniku ewolucji, jak wyobrazat to sobie Karol Darwin.

Behe zilustrowat nieredukowalng ztozono$¢ przyktadem putapki na myszy, zbudowanej z kilku
czesci: podstawa, czes¢ chwytna, sprezyna itd. Taki system nie moze powsta¢ w spos6b
zaktadany przez Darwina, a mianowicie - stopniowo ulepszajac swojg funkcje. Nie mozna
ztapa¢ myszy przy pomocy samej tylko podstawy, a potem ztapac ich troche wiecej poprzez
dodanie do niej sprezyny. Wszystkie czesci putapki muszg by¢ na swoim miejscu, zanim
mozna ztapa¢ jakie$ myszy. Podobnie jest z systemami biochemicznymi, ktére nie
funkcjonowatby, gdyby zabrakto w nich nawet jednego sktadnika.

Argument z nieredukowalnej ztozonosci systeméw biochemicznych uderza w samo serce
darwinizmu, ktéry zaktada, ze cate zycie ewoluowato przez niezliczone miliony lat. Najpierw
rzekomo wyksztattowaly sie podstawowe chemiczne cegietki zycia (tj. aminokwasy, cukry itd.),
potem one budowaly bardziej ztozone czasteczki, az pojawity sie najbardziej podstawowe
formy zycia, ktére rozwijaty sie poprzez przypadkowe mutacje i dobér naturalny, az powstaty
zwierzeta oraz ludzie.

Prof. Behe wykazal, ze taka stopniowa zmiana nie moze funkcjonowa¢ na poziomie
biochemicznym, gdyz w przypadku nieredukowalnie ztozonych systeméw, wszystkie czynniki
muszg funkcjonowaé tacznie - musza istnie¢ od poczatku, aby system mdgt funkcjonowac.
Gdyby jaka$ cze$¢ tego uktadu byta nieobecna, caly system nie mogtby dziata¢. Stanowi to
olbrzymi problem dla ewolucjonisty.

Jednym z wielu przyktadéw systeméw nieredukowalnie zlozonych sag rzeski (czyli
mikroskopijne, podobne do wiosa wypustki wewnetrznych $cianek naszych drog
oddechowych), a takze nadzwyczaj ztozona kaskada zdarzen zwigzanych z krzepnigeciem krwi.
Biosynteza AMP (substancji uzywanej w procesach energetycznych komérki) oraz funkcja
systemu odpornosciowego réwniez sg przyktadami nieredukowalnej ztozonosci.

Czy ewolucjonisci dysponujg odpowiedzig na to, jak powstaty nieredukowalnie ztozone systemy
biochemiczne? Nie. James Shapiro, biochemik z Uniwersytetu Chicagowskiego, napisat: ,Nie
ma zadnych szczeg6towych darwinowskich uje¢ ewolucji jakiegokolwiek podstawowego
biochemicznego lub komérkowego systemu, sa tylko rozmaite nieugruntowane spekulacje”.

Swiat akademicki diugo zakladal, ze cztowiek wyewoluowat zgodnie z zatozeniami Darwina,
mimo iz nie byto na to zadnego bezposredniego dowodu. Teraz wydaje sie, ze nie jest to nawet
biologicznie mozliwe! Darwinowskie i niedarwinowskie teorie ewolucjonistyczne nie wniosty w
tej sprawie przekonujacego rozwigzania.

Kiedy dostrzegamy wokét siebie uktady o wzajemnie wspétdziatajacych czesciach, takie jak
putapka na myszy albo zegarek, zaktadamy, ze sg one rezultatem rozumnej aktywnosci.
Powinniémy rozszerzy¢ to rozumowanie na bardziej od nich ztozone uktady komérkowe, ktére
nie mogty powsta¢ stopniowo, gdyz sg nieredukowalnie ztozone. Ewolucja nie potrafi wyjasnic¢
takiej ztozonosci. Tylko inteligencja to potrafi. Dlatego prof. Behe doszedt do wniosku, ze to, co
dotad uwazano za wynik przypadku, musi by¢ rezultatem inteligentnego projektu. Nie ma
bowiem Zadnej metody, ktéra mozna by zadowalajgco wyjasni¢ wyewoluowanie
nieredukowalnie ztozonych systemoéw.

Behe nie odwazyt sie wskaza¢ na tozsamos$¢ inteligentnego projektanta, ale i tak naleza mu sie
stowa uznania za to, ze o$mielit sie juz w latach 1990., gdy ukazato si¢ pierwsze wydanie jego
ksiazki, wyjs¢ z szeregu uczonych, ktérzy uznawali ewolucjonizm za fakt, mimo iz nie miat za
sobg zadnego bezposredniego dowodu. Ze strony srodowiska naukowego od razu spadto na
niego wiele krytyki, ktéra nie miata charakteru merytorycznego, lecz bigoteryjny — miano mu za
zle to, ze os$mielit sie wskaza¢ na inteligentny projekt kryjacy sie za zywymi istotami, a wigc
posrednio na istnienie Boga

Tytut jego ksigzki pochodzi od czarnej skrzynki, jakg umieszcza sie na poktadzie samolotu.
Zawiera ona informacje o jego budowie i funkcjonowaniu, a takze o twércy. Prof. Behe otworzyt
biologiczng ,czarng skrzynke” i odkryt, ze zawiera ona informacje wskazujgce bezposrednio na
Boga jako Stworce wszystkich zywych istot, tak jak mowi o tym pierwszy rozdziat Pisma
Swigtego:

,Potem rzekt Bog: Niech wyda ziemia istote zywg wedtug rodzaju jej: bydto, ptazy i dzikie
zwierzeta wedtug rodzajéw ich. | tak sie stato. | uczynit Bog dzikie zwierzeta wedtug rodzajow
ich, i bydto wedtug rodzaju jego, i wszelkie ptazy ziemne wedtug rodzajéw ich; i widziat Bog, ze
to byto dobre. Potem rzekt B6g: Uczynmy cztowieka na obraz nasz, podobnego do nas i niech
panuje nad rybami morskimi i nad ptactwem niebios, i nad bydlem, i nad catg ziemia, i nad
wszelkim ptazem petzajacym po ziemi. | stworzyt B6g cztowieka na obraz swoj. Na obraz Boga
stworzyt go. Jako mezczyzne i niewiaste stworzyt ich.” (Rdz.1:24-27).
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